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“ARFA TERRITORIO”

Teano 08 novembre 2019

Servizio Affari legali ¢ URP
Tel, 0823/503113 - fax O823/87508 1
Prot. n, 497/ L.

\é AL RESPONSABILE AREA FINANZIARIA
AL REVISORE DEI CONTI {presso la Ragioneria)
SEDE

OGGETTO: Ricorso alla procedura di riequilibrio finanziario — Richiesta di documentazione
per redazione P’iano - Riscontro.

In rilerimenio alla richiesta del prot. 31/Ur del Servizio Ranioucriu in merito alla documentazione per la
redazione del Piano di riequilibrio finanziario, ex Delibera di C.C. n. 35/2019. si rappresenta quanto segue.
in refazione: a) Contenziost ¢ agli accordi in essere: b) sentenze p.:ss.uc in gindicato i cui oneri economici
bisogna riconoscere come debiti fuori bilancio:

a) Sentenze passate in gindicato

Tribunale di s, Maria C. V.,

1) Sentenza n 982/2619 contenzioso De Francesco Vincenzo ¢/Comune (Discarica comunale loc,
“Cantina —  Ricorso accoho parzialmente ¢ spese compensate — da riconoscere € 11.456,56

2) Sentenze o, 868/2019 contenzioso Ing. Russo Fulvie o/Comune (Licenziamento) — Ricorso
parzialmente accolto ¢ spese compensate — da riconoscere € 33.269.,00

31 Sentenza del 02.10L2019 contenrziose roccell Elena ¢/Comune (pagamento compenso per
incarico di OIV) Ricorso accolto — da riconoscere € 8.309.00 + spese di € 2.309,00 oltre Iva e Cpa

Giudice di Paee



4) Sentenza n. 2022/2015 contenzioso Ventriglia Lazzaro ¢/Comune (Risarcimento danni) Ricorso
accolto — da riconoscere €1.500,00 risarcimento danni + € 1.100,00 compensi + € 200,00 esborsi
+ rimborso forf. + lva + Cpa. Circa € 3.000,00

5) Sentenza n. 318/2019 contenzioso Caparco Teresa ¢/Comune (Risarcimento danni) Ricorso
accolto parzialmente — da riconoscere € 1.972, 03 risarcimento danni + € 1.000,00 compensi + €
70,00 esborsi + Iva + Cpa. Circa € 3.600,00

6) Sentenza n. 295/2019 contenzioso Migliozzi Antonio ¢/Comune (Risarcimento danni) Ricorso
accolto — da riconoscere € 1.400,00 risarcimento danni + € 1.150,00 compensi + € 150,00 esborsi
< vimberse forl. + lva -+ Cpa, Circa €2.900,00

7) Senteaza n. 316/2019 contenzioso Bucciero Giovanna ¢/Comunce (Risarcimento danni) Ricorso
accoMs - ga rizonotcere  €790,00 risarcimento danni + € 600,00 com pensi + € 150,00 esborsi +
vimbored jorf. - fva + Cpa. Circa € 1.800,00

8) Sentcazu . 124/2019 conteuzioso iadevaia Aana Marizs ¢ Comune (Risurcimento danni)
Ricerse aceolto -~ da riconoscere € 2.040,00 risarcimento danni + € 1.150,00 compensi + €
150,00 &5t orsi 4 rimbaorso forf, + Iva + Cpa. (irea € 3.500,00

9) Semtemza n. 221/2019 contenzicso Mascia Guido ¢/Comune (Risarcimento danai) Ricorso
aczolts - 79 #i=onssceme € 210,00 risarcimento danni + € 600,00 compenci + € 150,00 esborsi +
csimborsa forf + Ton ¥ Cpal Ciren £ 1.200,00

10) Sentanza 1. 31972019 conertioso Turce Mario o/Comune (Risarcimento denni) Ricorso accolto
Ay eieapmcgere € 3,447,52 risarcimento danni + € 800,00 compens’ + € 50,00 eshorsi +
Smborso fsf 4+ Cpe 1 S0% CTU € 225,00 L enei =irea 4.800,00

I Seatenas r. 3?2'20 AQ cantenzioso Landi fzlice ¢/Comune + ASL (Risarcimento danni) Ricorso
acteits - A2 trenaccere € 1.000,07 risarcimento danni + € 550,00 compensi + € 50,00 esborsi +
“imbores Frrf. -+ 1ve + Can, circe 1.800,00.

12) Serteo7a 0 9672019 cunienziosas lzzo Giuseppa ¢/Comune (Risarcimento danni) Ricorso
aacc¥~ o 24 plonascere € 500,00 risarcimento danni - spese di € 700,00 + Iva e Cpa.

Tt 170000

I giudiz' bend tjue gli accordi in essere sono uniti alla presente come “Allegato B”.
9“‘

Umc.d Af arw A ekreh e URP
/

I!I/

Responsabile

: r‘nr do ZW



ALLEGATO B
CITTA’ DI TEANO

Provincia di Caserta

Servizio Affari Legali e Urp

3) C'UTITIPIMDENT] 2 Accardi i nssere (a ottobre 2019)

i

: Teibtine!s Ricorrente

Mot” Velaiein Note Rischio
£ soccomben
. _ _— —— —— N — e e e za
TAR CAMPANIA (Spese di lite
in caso di
o soccombenza B
Gradag ur~ts Samucle Picorse cer annullamento provvcdimento € 3/4.000,00 | E’ in corso ui accordo. i C.C. ha NO
Dirigenziale Area Tecnica ~ Ordinanza di autorizzato la vendita del relitto
ripristino. stradale (oggetto dell’Ordinanza)
coi accollo al ricorrente delle spese
legali oltre al pagamento del valore
. L o R del relitto stradale.
S | Ponticelti Atba Sicaise avverso Ordinanza Sindacale € 3/4.000,00 ) oo probabile
‘ - | Ponticsti Atba | Ricgrso avverso Ordinanza del Genio Civile € 3/4.000,00 o Poco probubile
f | Loniugi Lambari/Zarone i Ricorso per diniego sanatoria N € 3/4.000,00 o NO
i P smune G goatitd & CapoTlz | Ricarse avverso commissariamento Ambito € 3/4.000,00 Puce probabite
L | Ambite Sociale Co3 - o
e | Holidays Green o Ri-<rso avverso Ordinanza di demolizione € 3/4.000,00 e oca probabile
L — l .
GESIA Spa Ricerso avverso diniego autorizzazione impianto | €  3/4.000,00 NO
LkHw o di gestione “Rifiuti pericolosi e non pericolosi™ .
i Camparie Eneveia Sil Ricerso avverso Diniego A.U.A. stabilimento € 3/4.000,00 Probabile
L_w_ B industriale . -
' Societd Cascine e dintorni Contestazione determinazione oneri concessori € 3/4.000,00 NO
CONSIGLIO DI
STATO
N° 3 ex bidelli Rendita vitalizia/appello vs, sentenze del TAR Le sentenze del Tar hanno NO
dichiarato i ricorsi inammissibili
per prescrizione del diritto.




-

Comune di Teano

Appello contro Sentenza n, 5298 Tar Campania
(questione Gesia Spa)

€ 3/4.000.00
Spese di lite/in
caso di
soccombenza

De Mon.c~ 4 'fonro

Appelio semienza del Tar n. 1776/2019 — Rigetto
ricorsn par annullamertc oravvedimento
Dirigenziale Area Tecnica

€ 3/4.000.00
Spese di litefin
caso di

11 C.d.S. dovrebbe confermare la
sentenza del TAR

NQO

soccombenza
FREIBUINALE Di
SANTA MARIA
C.Vv, L
3 Pangie oy TR S Sments danm per meirrariont d’acqun i3740000 Le infiitrazioni non dipendono da Puco probabile
[ e _L i o ! alcuna rete comunale,
! LIOLE, G, v i T e e mztattvo (opposie) - - “Progettone” P 92.136,75 W ricorss ¢ per un incarico di | Puco probabile

coilaborazione scientifico-
amministrativa per richieste  di
cofinanziamento di iniziative del
comune di Teano nell’ambito del
Parco Progetti Regionali previsti
dal DGRC n.1041 del 1/8/2006;

'l progetto comunale denominato
“Lavori di completamento e
rezlizzazione dei sistemi idrici,
fognari e depurativi nel territorio
comunale”, di importo pari ad €
$0.358.004,00 per il quale il dott.
Battaglia compild e presentd le
relative schede progetto, non & mai
siaro oggetto di alcun
rrovvedimento di ammissibilitd o di
ammissione a finanziamento;

CHT  detto strumento “Parco
Progetti Regionali” & stato poi
coinpletamente abbandonato dalla
Amministrazione regionale;

CHE l'articolo 2 della convenzione
seioscritta tra le parti prevede
espressamente che: “Nel caso di
proposte non ammesse, per qualsiasi
motivo, a finanziamento
I'Amministrazione Comunale null’alro
dovid riconoscere al convenuto a
qualsiasi titolo”".




-

De Spirite Giuliano

Appello sentenza gdp — Risarcimento danni

1.659.85

L.a Gardenia srl

Decreto ingiuntivo (opposto)

13.731,95

La Ditta ritiene di aver svolto lavori
non remunerati. {l Comune si
oppone per non aver mai autorizzati
lavori oltre quelli previsti
dall’incarico

Paco probabile

Camme 4 Voang

Ricese wverso Atto di Precetto di “Campania
Bonifiche” concessionaria “Consorzio Generale
4t Bonifica de! Bacino [nfericre del Volurma”
Contributi consortili

52769610

2R R4

E' in corso  un  accorde
transatiivo  comprensive delle
semme di cui al precetto per le
ueruslita 2008 — 2016 oltre a
queile per gli anni 2017, 2018 ¢
2019 per totali € 527.696,10 per il
ragamento dilazionato negli anni
201972022,

Si - Cifra ds
revedere

! Fallimenie Eues Sorvice spa
(racc. ¢ smaltimento RSUY

Citazione per riassunzion: — oretesi crediti
Sentenzz del Tribunale di acenatimento.

It Comune proporra appeilo

Il Comunc & de! parcre che non
esista alcunz siwuazione debitoria
giacché, a norma del contratto in
essere, e fatture non pagate crano
sempre riconducibili ad
applicazioni di sanzioni per formali
contesiazioni di: 1) perduranti
ritardi e disservizi ovvero mancata
effettuazione di servizi; 2) rivalsa
per spese sostenute in sostituzione
dell’ “Egea Service Spa”; 3) atti di
pignoramento;

n tribunale, perd, con
motivazioni assolutamente non
condivisibili, ha accolto il ricorso.
{1 Comumre dovra, pertanto,
proporre Appello.

Poco  prohabile-
La  questione, ¢
divenuta assui
complessa -
Converrebbe

mrevedere, in ogni
cas0, 1a cifra.

L'Appello
Hovrebbe vederc il
Comune
vittorieso.

Coningi Cardetlina/De Marco

Pisarcimento danni — lesioni personali delia
figlioletia minore da insidia stradale

25.000.00

Il Comune =i oppone perché il
sinistro ¢ avvenuto nei pressi
dell’abitazione dei ricorrenti che,
pertanto, dovevano aver ben
presente lo stato dei luoghi,
quotidianamente  frequentati e,
inoltre, perché era loro obbligo la
vigilanza sulla minore, di appena 1
anno e 4 mesi all’epoca del sinistro.

Poto probabile

Ragosta Pasqualina

Appello sentenza del GdP Teano - risarcimento
danni per insidia stradale.

4.198,73

Le motivazioni del G.d.P. appaiono
convincenti.

Poco Probabile




Geologo Maione Nicola

Atto di precetto (competenze professionali)

96.978,81

Il tentativo di raggiungere un
accordo non & andato a buon fine.
La proposta di opposizione al D.I.
non é stata nel 2014 autorizzata
dalla Giunta Comunale.

SI- Lacifm
eve esxere
revisty

o [ A Dohemalie o gentemn A C TR Nt Marlo T [ A I'rratto i wirade Intiressate é di P'oce probubile
!_,, o | N ! c/Comune Teano ~ risarcimento danni competenza della Provincia.
' A M AUTL IR CApselisvs setemza del G d P - D'Elia Ningta 2.220,00 i Le motivezioni dci 5.d.P. appaiono  {Peco probshile
‘w& . | i | o/Comure Teano - risarcimento danni convincenti.
! ¢ 3 Fovpecllo ve eenza del € 10 - Rirsa Alle PS.000,00 I Le imotivaziond dei G.d.P. appaiono  [Poco probabile
e | 7 l &/Camune Teano -- risircimento danni e convincenti o
: Iren oo Meoamanin residun prezzo appelio lnvord - 15206393 St teatta Gella quota a earico della |Si~ lucifra
berizuztificazions di Piisz Umbeitn L Regiane Campania per il progetto "‘r’;"’f’"‘“ et
Propetty ~oFranziato datla Regione Campeni; ! cofinanziato, che non ha mai f:d c,;s:,.;i ’
4 liquidat«: oved citure In
| Reginne per il
| recupero delle
o ' BOmme,
t e Cropacesn Mincenze iinenrica doe, Cantina/ risz-cimewe danni : 72729200 il Tribunuic di S. Maria C. V. ha |Prevedere. in
i rigettato il ricorso, condannando &7 €59 a
il Comune 2ila liquidazione di 11.456.36
una indennitd di occupazione di €
11.456,56 - De Francesco ha
Lo e - R . o __ o proposto appello alla sentenza.
CORTE
D’APPELLO
Comunc in jialith ¢i Capofil: Sentenza Tribunale di Cassino (FR) - servizio 17.000,00 5i -1 Comune,
Ambite Sacinle CO3 trasporto disabili e risarcimento danni peed.
s o 3. rispondery per
e e patnmomah € “91 L la quotn parte,
! Quaglie-t Mrele Riepluzione contratto 4’acjuisto iiumobile 55.000,00 I} Comune & del parere che non vi Poco peobabite
comunale siano i presupposti per la
. risoluzicne contrattuale.
Runtn Cr-=2vno A anally senterza de! Tribean!s 21 S Maria TV, 11.161,23 La ricomenic piopone appello alla [ Poco probabite
3. 69322015 - Risarcimento danni - sentenza di rigetto del Tribunale
riducendo la pretesa risarcitoria da
€48.337,50 a soli € 11.161,93
‘TYRIB. SEZIONE
LAVORO
De Fusco Giuseppe Mansioni superiori - Differcnze retributive 8.179,67 Si tratta di una rinnovazione di NO
richiesta precedentemente rigettata.
Pertanto non dovrebbe essere




ot

S T

aotonwe

3 1p oipa
RRITEIRHT
171pntit 1P %0y
[IIETUNTITRTETTRERITN

00'000°001/08

cmenm e

et ejonly
wp 2 apuotlss
ELHOHTS N IES [

o0'no0"nT

(owda)ap oreumizun) ordod vio:
GSSHUIIS0D IS JURUO) 1)~ THUSE Gi-idiuiades

(€0D
01qUIY) oanioan] muumtos yndis Jad vsiodny

ONVIL I

13 T
(R I PR

Buatg OMPPA

Vill

RO SO,

s *I[IQISSINLE VAN

v ame v




